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Introduccion. El lirio acuético (Eichhornia crassipes)
es una maleza invasora de agua dulce, que se
encuentra dispersa a lo largo de la Republica
Mexicana. Es una planta constituido por celulosa
(18%), hemicelulosa (49.2%) y lignocelulosa (3.6%).
Actualmente se propone la digestion anaerobia (DA)
como un método de control de esta maleza, ya que
puede ser usada como materia prima para la
generacion de biocombustible (metano). Se han
realizado diversos estudios de DA del lirio acuatico en
mesofilia (35 °C), sin embargo, son escasos los
estudios de digestién en termofilia (40 — 55 °C)>2.

El objetivo de este estudio fue la DA del lirio acuatico
en termofilia (45 °C) y determinar el efecto del
incremento de la carga organica de 0.5 a 3.0 g
SVLiirio/lg SVinsculo, para incrementar la produccion de
metano con respecto a la obtenida en mesofilia.

Metodologia. Se realizaron cinéticas de potencial
bioquimico metanogénico (BMP) en botellas
seroldgicas de 120 mL (100 mL de volumen util) a
45°C. Se utilizé lirio acuético recolectado de los
canales de Xochimilco como sustrato; como inéculo
su uso6 lodo anaerobio (sin adaptar y pre-adaptado al
al sustrato y a la temperatura), obtenido de la Planta
de Tratamiento de la Universidad Auténoma
Metropolitana Unidad Iztapalapa. Se realizaron siete
cinéticas de BMP, a una temperatura de 45 °C por un
periodo de 25 dias. Las cuatro primeras cinéticas se
realizaron con lodo no adaptado y con las siguientes
relaciones (S/Xo) = 0.5, 0.75, 0.8 y 1.0 g SVuiiio/g
SVinsculo; Posteriormente se realizaron tres cinéticas
con lodo pre-adaptado con las siguientes relaciones
S/Xo = 1.0, 2.0 y 3.0 g SViirio/g SVinscuo. Para la
caracterizacién de las cinéticas se analizaron el
volumen de biogéas producido por desplazamiento y la
composicion de biogas por CG diariamente.

Resultados. En la Fig. 1 se muestran los resultados
de la produccion maxima de metano normalizada de
las cinéticas. Se observa que para el in6culo no
adaptado se alcanzé la mayor producciéon de metano
de 1083 N-L CH4/Kg SV y una productividad de 135.7
N-L CH4/Kg SV:d con 0.75 g SVirio/ld SVinsculo,
mientras que con in6culo adaptado fue una
produccion de 1502 N-L CH4/Kg SV y una
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productividad de 55.6 N-L CH4/Kg SV-d a 1.0 g
SVLirio/g SVinsculo CON.
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Fig. 1. Produccién de metano maxima.

La Fig. 2 muestra la produccion acumulada y diaria de
biogas en las cinéticas; 0.75 g SVLirio/g SVinsculo, CON
in6culo sin adaptar y 1.0 g SViirio/g SVinscuo €ON
indculo pre-adaptado.
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Fig. 2. Producciéon acumulada y diaria de las cinetiicas 0.75y 1.0
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Conclusiones. La maxima produccién de metano se
alcanzo en un periodo de tiempo corto con in6culo no
pre-adaptado. Mientras que fue 28% mayor cuando
se utilizéd inéculo pre-adaptado, aunque dado el
periodo de tiempo para este ensayo la productividad
es 2.4 veces menor comparativamente.
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