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Introduccion. Fomes sp. EUM1 es un hongo
termotolerante ligninolitico que crece y produce lacasas a
temperaturas entre 30 y 45° C (1). Las peroxidasas tipo
DyP (DyP) pertenecen a una inusual familia de hemo
peroxidasas con caracter bifuncional, presentando tanto
actividad hidrolasa u oxigenasa como la tipica actividad
peroxidasa (2). Sin embargo, hay limitacion en el andlisis
de los patrones de produccion de enzimas DyP, asi como
su regulacion por carbono y sus aplicaciones en
extractos con actividades complementarias, en especial
si el microorganismo que las produce es termotolerante.
El objetivo de este estudio fue determinar la produccion y
productividad de lacasas y DyP por Fomes sp. EUM1 en
cultivo sélido (CS). Los medios probados se basaron en
rastrojo de maiz (RM) como sustrato, y las enzimas
producidas se probaron en la decoloracion de un efluente
simulado de la industria textil.

Metodologia. El hongo se cultivd en RM con 80% de
humedad (Medio 1 o M1). El efecto de la adicion de
salvado de trigo (ST) se evalud realizando una mezcla de
ambos sustratos en proporcién 80:20 (p/p) (M2); mientras
que la glucosa (G) y extracto de levadura (EL) se
adicionaron en solucién con el agua usada para ajustar la
humedad (G: 10 g/L, EL: 5 g/L) para los medio 3y 4 (M3
y M4) Los medios inoculados se incubaron durante 12
dias a 35 °C. Diariamente se obtuvo el extracto crudo
(EC) para cuantificar lacasas y DyP (3 y 4). Se evalud la
capacidad del EC para decolorar un efluente simulado de
la industria textil contaminado con indigo carmin; este
ensayo se realizé a 40°C (100 rpm). El avance de la
decoloracién se determind por espectrofotometria.

Resultados. La adicion de 20% de ST al RM aumentd la
produccion de lacasas (28%) e incrementd su
productividad de 0.37 a 0.68 Ul/gss*dia. La adicion de
glucosa y extracto de levadura (M3) disminuyeron su
produccion (30%) lo que sugiere un mecanismo de
represion por carbono. Por el contrario, la adicion de ST
afecté negativamente la produccién de DyP (53%); pero
no la adicion de G y EL (M3); no obstante, la presencia
de 3 aditivos (M4) dio lugar a la mayor produccion de
DyP: 107.7 mUl/gss a los 6 dias (Tabla 1). Aunque los
perfiles de producciébn de ambas enzimas mostraron
patrones similares, la respuesta a fuentes adicionales de
C y N es distinta.

Tabla 1. Produccion de Lacasas y DyP en cultivo sélido sobre
diferentes medios.

_ . Actividad enzimatica
Medio de cultivo
DyP (mUl/gss) Lacasas (Ul/gss)
M1: RM 594+ 1544, 30£012
M2: RM+ST 278 +67g 3.9 £0.15¢,
M3: RM+G+EL 48844, 20£0.05x
M4: RM+ST+G+EL  107.7 £15.84 3.0£0.37

Se muestran las medias y desviaciones estandar de experimentos
realizados por triplicado. Los valores entre paréntesis indican el tiempo
(dias) en el que se encontrd la maxima actividad enzimatica.

En cuanto a la decoloraciéon del efluente simulado, se
encontré una decoloracion del 85% en 6 h (Fig. 1).
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Fig. 1. Decoloracion del efluente durante el tratamiento con el ECE
(muestras diluidas 5 veces en agua).

Conclusiones. Fomes sp. EUM1 fue capaz de producir
lacasas y DyP en cultivos sélidos basados en RM, sin
embargo, la produccién de cada enzima, en respuesta a
los componentes del medio, sugiere un mecanismo de
regulacion diferencial. Por otra parte, la coproduccion de
ambas enzimas puede ser ventajosa en procesos de
biorremediacién debido al probable sinergismo entre
ellas.
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