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Introduccion. El  presente trabajo evalia el
comportamiento de cinco materiales naturales en
fermentacion in vitro simulando el proceso ruminal, con el
objetivo de observar la posible adsorcion de Gases
Efecto Invernadero (GEI) por cada material agregado.
Los materiales son: zeolita, arcilla, tierra diatomacea,
carbon activado, y piedra pdémez. Las primeras
evaluaciones reflejan si sucede un cambio fisico o
quimico de cada material durante el experimento.
Finalmente, mediante cromatografia de gases se
corrobora que las emisiones generadas durante el
experimento correspondan a los GEI.

El objetivo del trabajo es observar el comportamiento de
adsorcion de GEI por cinco materiales naturales porosos
en un medio biolégico (ruminal, in vitro).

Metodologia. El procedimiento de la prueba de
resistencia al medio (o estabilidad quimica y fisica)
consiste en dos pruebas: produccién de gases in vitro
(Herrera, 2013) y la obtencion de los espectros por
difraccion de rayos X (o difractogramas) del material,
antes y después de la prueba de gases. Finalmente, para
comprobar que los materiales probados no interferian en
el proceso digestivo se realiza la mediciéon de los GEI
producidos por medio de cromatografia de gases.

Resultados. La presién del gas producto del proceso de
fermentacion, se monitoreé durante las 48 horas del
experimento con la intencion de corroborar, si esta
variable seguia una tendencia ascendente (Villegas et al,
2010), Figura 1. La comparacién entre difractogramas
previos y posteriores a la prueba se realizd para
encontrar posibles diferencias en los materiales (Avila et
al, 2004) se puede observar como los picos importantes
estan presentes en el mismo sitio y con la misma
intensidad en los graficos (Figuras 2 y 4), revelando que
los materiales no sufrieron modificaciones por lo que se
les puede clasificar como resistentes. La cromatografia
de gases reflejé que los gases que se producen durante
la fermentacion si corresponde a los GEI por lo que los
materiales probados no interfieren en la digestion in vitro
como se observa en la Figura 3.

Conclusiones. Los materiales probados durante el
experimento mostraron estabilidad al exponerse al medio
ruminal ya que no presentaron cambios en los

difractogramas previos y posteriores, lo que indica que el
material expuesto a las condiciones de la fermentacion in
vitro no sufri6 cambios. Por lo tanto los materiales
evaluados (zeolitas, bentonita, carbén activado, tierra
diatomacea y piedra pémez) son estables al exponerse al
ambiente presente en el rumen, caracteristica que los
posibilita a ser evaluados como adsorbentes de GEI.
También se observd que los materiales no alteran o
propician la produccién de gases ajenos al proceso
ruminal.
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Fig. 1y 2. Izquierda, isoterma de presion de los materiales sometidos a
la prueba de resistencia al medio. Derecha, DRX de Zeolita.
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Fig. 3 y 4. Izquierda, cromatograma de GEI producidos en la digestién
in vitro. Derecha, DRX de Arcilla Bentonita.
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